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DE PERNAMBUCO

Ata da Reunido Ordinaria do Conselho de Gestio Académica e
Administrativa (CGA) de JUNHO de 2020 da UPE Campus Petrolina

Aos 18 dias do més de junho de dois mil e vinte as 14 horas e 50 minutos realizou-se a reunido
ordinaria do CGA por meio remoto através do aplicativo google meet com a presenga dos
seguintes conselheiros: Profa. Marianne Louise Marinho Mendes, Diretora da Unidade; Profa.
Leilyane Conceigdo de S. Coelho, Vice-Diretora da Unidade: Prof. Kleber Ferreira Costa,
Coordenador Setorial de Graduagéo; Profa. Cristhiane Maria Bazilio de Omena Messias,
Coordenadora Setorial de Pesquisa e Pés-graduagao; Profa. Lucilia Batista Dantas Pereira,
Coordenadora Setorial de Extens&o; Klennio Amariz Gomes, Coordenador Setorial de Apoio
as Atividades Académicas; Prof. Tarcisio Fulgéncio Alves da Silva, Coordenador Setorial de
Planejamento; Prof. Peterson Martins Alves Aratjo, Coordenador do curso de Letras; Prof.
Evanilson Landim Alves, Coordenador do curso de Matematica; Prof. Antonio Marcos dos
Santos, Coordenador do curso de Geografia; Profa. Flavia de Campos Martins, Coordenadora
do curso de Ciéncias Biolégicas; Prof. Rafael Lucas de Lima, Coordenador do curso de
Pedagogia; Prof. Carlos Eduardo Romeiro Pinho, Coordenador do curso de Histéria; Profa.
Nadja Maria dos Santos, Coordenadora do Curso de Enfermagem; Prof. Victor Ribeiro Neves,
Coordenador do curso de Fisioterapia; Profa. Andrea Marques Sotero, Coordenadora do curso
de Nutrig&o; Prof. Claudemiro Lima Junior, Representante dos cursos Stricto Sensu; Giovanna
Josefa de Miranda Coelho, Representante dos cursos EAD; Prof. Francis Trombini de Souza,
Representante dos docentes Adjuntos; Profa. Maria Aline Rodrigues de Moura, Representante
dos docentes assistentes. I. Apreciagido da Ata de maio de 2020. Aprovada por todos os
conselheiros. Il. Comunicagio da Presidéncia. A vice-diretora do campus, profa. Leilyane,
iniciou a reunido pedindo autorizagéo de todos os participantes para a gravagdo da mesma e
elaboragéo da ata. Todos autorizaram o uso do recurso. Em sequéncia profa. Leilyane iniciou
a segao apresentando a nomeagéo do servidor Alef Gustavo, que ja se apresentou ao RH do
campus, em decorréncia da exoneragao de Roseane. Esse servidor ficara lotado na Secretaria
dos Colegiados e a servidora Rayssa, que estava nessa secretaria, vai para o Nucleo de
Estagio, substituindo o contrato de Diana, que encerrou desde o més de abril do corrente ano.
Em sequéncia, a profa. Leilyane informou que ja esta disponivel na pagina da UPE o resultado
final da Avalicdo de Desempenho do Grupo Operacional do Magistério Superior - 2020.
Continuando, a profa. Leilyane apresentou o grupo de trabalho (GT) solicitado pela Diregéo e
formado por docentes e/ou discentes indicados pelos colegiados, além de técnico-
administrativos, para participar do GT de enfrentamento @ COVID-19. O prazo para essa
indicagéo era até o dia 12 de junho, mas foi estendido até o dia 15 de junho. A partir da
formagéo desse GT ja ocorreu a primeira reuniso no dia 17 de junho, com os 19 participantes
a seguir: 1) Amanda Gomes de Andrade, discente de Matematica: 2) Andréa Marques Sotero,
docente de Nutrigdo; 3) Claudemiro Lima Junior, docente de Matematica; 4) Claudia Costa,
técnico-administrativa e administradora do campus: 5) Elaini Oliveira dos Santos Alves,
docente de Ciéncias Biol6gicas; 6) Eliane Batista de Carvalho, técnico-administrativa e
bibliotecaria; 7) Caroline Novaes, discente de Fisioterapia; 8) Klennio Amariz Gomes, técnico-
administrativo e coordenador setorial de apoio as atividades académicas; 9) Lucas Candido,
discente de Ciéncias Biologicas; 10) Marta Solange Albuquerque Guimaraes, docente do
colegiado de Enfermagem; 11) Marismar Fernandes do Nascimento, docente de Enfermagem;
12) Melba Santigo Menezes, discente de Enfermagem; 13) Peterson Martins Alves Araujo,
docente de Letras; 14) Reinaldo Forte Carvalho, docente de Historia; 15) Roberto Agnaldo
Calado de Abreu, discente de Letras: 16) Tarcisio Fulgéncio Alves da Silva, docente de
Fisioterapia e representante da gestdo com a fungdo de presidente desse GT; 17) Thais
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Santos Moya, docente de Pedagogia; 18) Thiago Souza Leite, discente de Nutrigdo e 19)
Victor Ribeiro Neves, docente de Fisioterapia. Apds apresentar os membros do GT, profa.
Leilyane explicou que o mesmo foi dividido em trés comissdes: 1) Laboratdrio; 2) Infraestrutura
e 3) Biosseguranca, sendo 6 (seis) participantes por comisséo e prof. Tarcisio Fulgéncio Alves
da Silva como presidente. A profa. Leilyane passou a vez de fala para o prof. Tarcisio, que
apos cumprimentar a todos, relatou a primeira reunido do GT que teve como objetivo trabalhar
numa perspectiva de um planejamento que garanta a seguranga de docentes, discentes,
técnico-administrativos e comunidade externa, mesmo sem ter perspectiva de como e quando
sera o retorno das atividades presenciais. O GT tem como meta a elaboragédo de um manual
de seguranga em relagdo ao enfrentamento & COVID-19, no campus Petrolina, que
possivelmente seja apresentado no CGA de agosto. Com o retorno a fala, a profa. Leilyane
comunicou duas noticias, a primeira diz respeito a publicagdo de autorizagdo de
funcionamento do Programa de Pds-Graduagdo em Reabilitagdo e Desempenho Funcional,
embora o programa ja tivesse realizado editais de sele¢do, mas a portaria de funcionamento
so foi autorizada pela CAPES no dia 17 de junho do corrente ano; e a segunda noticia diz
respeito a Lei de Gratuidade, publicada na data do aniversario da Universidade de
Pernambuco. Em seguida, a profa. Leilyane retornou a vez de fala ao prof. Tarcisio que
explicou sobre a continuidade da reestruturagéo dos espagos fisicos e das novas adequacdes.
No que se refere a infraestrutura: houve mudanga do local da sala de programas/projetos
institucionais, a préxima mudanga sera a do espago financeiro e ja foi iniciada a estruturacao
do laboratério do curso de Geografia. No que se refere as emendas federais, o valor foi
liberado e seu destino esta direcionado a: reforma da quadra e & construgéo do espago de
convivéncia. O processo estd em andamento e j& houve a licitagdo. Retornando a fala, profa.
Leilyane comunicou sobre a nova placa de identificagdo do campus Petrolina. Respondendo
a profa. Virginia Avila, do colegiado de Pedagogia, sobre a portaria do MEC que trata sobre
ensino remoto até dia 31 de dezembro. Profa. Leilyane informou que o que se tem é o decreto
do Estado que coloca que as aulas estdo suspensas até 30 de junho. Em resposta a
professora Flavia, do curso de Ciéncias Bioldgicas, que questionou sobre o que sera feito na
area de convivéncia, profa. Leilyane junto com prof. Tarcisio responderam que ja existe um
projeto elaborado desde a gestéo anterior, que se trata de uma emenda parlamentar do ent&o
deputado federal Adalberto Cavalcanti, e corresponde a um espaco de convivéncia no bloco
C. Depois dessa explanagéo, a profa. Leilyane solicitou aos conselheiros que fosse incluido o
ponto de pauta da renovagdo da gratificagdo de Dedicagdo Exclusiva do docente Diego
Barbosa de Queiroz, do colegiado de Nutrigdo, uma vez que os documentos j& tinham sido
validados pela comiss&o local de DE e pelo pleno, porém passou despercebido pelo pleno do
curso do professor para encaminhar ao CGA. Os conselheiros aprovaram por unanimidade.
lll. Ordem do Dia. a) A profa. Leilyane iniciou apresentando cada item e solicitando
apreciagao: a) Aprovagéo Ad referendum do Edital de sele¢cdo do PPGRDF. b) Apreciacgdo e
deliberagéo sobre a solicitagdo de Renovagédo da percepcéo de Gratificagdo de Dedicacgéao
Exclusiva das docentes: Carla Saturnina Ramos de Moura do colegiado de Matematica: Maria
Aline Rodrigues de Moura do colegiado de Matematica e Ciéncias Biolégicas; Ana Eliza Rios
de Araljo Mathias do colegiado de Fisioterapia; Luciana Freitas de Oliveira Franga do
colegiado de Geografia; Luciana Pessoa Maciel Diniz do colegiado de Enfermagem; Diego
Barbosa de Queiroz do colegiado de Nutrigdo. Todos os processos foram aprovados por
unanimidade. ¢) Apreciag&o e deliberagdo sobre a solicitagdo de implantagéo de gratificagao
de Dedicagéo Exclusiva do docente Robson da Silva Eugénio, docente do curso de
Matematica. A solicitagéo de implantag&o de DE foi aprovada por unanimidade. d) Apreciagao
e Deliberag@o sobre a solicitagédo de Renovagéo do Programa de Especializagdo Lato Sensu
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na Modalidade Residéncia em Fisioterapia em Terapia Intensiva conforme a resolugdo
CONSUN 008/2019. Profa. Leilyane passou a palavra ao professor Victor Neves, coordenador
do colegiado de Fisioterapia, que explicou que essa renovagao se justifica pelo fato de que,
segundo a resolugdo anterior, de seis em seis anos essa renovagao deve acontecer. A
renovacgao do programa de especializacao foi aprovada por unanimidade. e) Apreciagado e
deliberagéo sobre a solicitagéo de Implementagédo do Programa de Especializagdo Lato Sensu
na Modalidade Residéncia em Fisioterapia Hospitalar com énfase em Cardiorrespiratéria
conforme a resolugdo CONSUN 008/2019. Profa. Leilyane passou, mais uma vez, a palavra
ao professor Victor Neves, coordenador do colegiado de Fisioterapia, que esclareceu que essa
residéncia ocorre em Recife, no entanto, j4& era uma necessidade ter uma residéncia
profissional aqui em Petrolina, sendo um dos focos da universidade estimular a questao da
residéncia em saude no interior. Atualmente, ndo se tem um programa de residéncia em
fisioterapia no interior. Principalmente da terapia intensiva que esté relacionada com a COVID
— 19. Solicitagdo de Implementagdo do Programa de Especializagdo Lafo Sensu na
Modalidade Residéncia em Fisioterapia Hospitalar com énfase em Cardiorrespiratdria foi
aprovada por unanimidade. f) Homologacgéo da renovagdo da coordenagéo de estagio do
curso de Geografia: responsavel/ coordenadora: Profa. Raimunda Aurea Dias de Souza.
Profa. Leilyane passou a palavra ao prof. Antdnio Marcos, coordenador do colegiado de
Geografia, que explicou que essa solicitagéo ja foi aprovada no pleno do curso desde o més
de fevereiro e se justifica pelo fato de a ordem de servico da professora Raimunda Aurea Dias
de Souza para exercer tal fungéo, ja havia expirado. A renovagéo da coordenagéo de estagio
do curso de Geografia: responsavel/ coordenadora: Profa. Raimunda Aurea Dias de Souza foi
aprovada por unanimidade. g) Homologagdo da nova composigdo do NDE do curso de
Geografia, que passa a ser formada pelos(as) seguintes docentes: Claudio Smalley Soares
Pereira (Presidente); Renata Sibéria de Oliveira; Maria Silu da Silva Caldeira; Raimunda Aurea
Dias de Souza; Luciana Freitas de Oliveira Franga; Thais de Oliveira Guimaraes; Sidclay
Cordeiro Pereira; Antonio Marcos dos Santos (Coordenador do curso). A Homologagédo da
nova composigao do NDE do curso de Geografia aprovada por unanimidade. Professor Victor
Neves interrompeu a segéo solicitando informagéo sobre as eleigbes para as coordenagdes,
porque as portarias se vencem em junho e a partir de julho os colegiados estardo sem
coordenagao. Profa. Leilyane respondeu que, segundo informagdo, como no més passado
foram prorrogadas por mais trés meses as portarias que se venceram até 30 de junho,
acredita-se que as dos coordenadores que se vencem em 02 de julho, devem seguir o mesmo
procedimento, no entanto, é algo a consultar. h) Homologagao da nova comisséo de validagdo
das AACCs, do curso de Geografia composto pelos seguintes docentes: Luciana Freitas de
Oliveira Franga; Pamela Rocha Bagano Guimaraes; Sidclay Cordeiro Pereira e Renata Sibéria
de Oliveira. A Homologagdo da nova comissdo de validagdo das AACCs, do curso de
Geografia foi aprovada por unanimidade. Aproveitando a tematica das AACCs, a profa.
Leilyane orientou que, para este contexto excepcional de pandemia, as comissées,
independente da instrugdo normativa que orienta calendario especifico para receber as
AACCs, possam certificar os alunos, também, de forma remota. Profa. Nadja, informou que o
colegiado de Enfermagem ja vem fazendo de forma remota. i) Encaminhamento de analise do
colegiado de Ciéncias Bioldgicas sobre proposta da PROGRAD. A profa. Flavia mencionou
que o colegiado de Ciéncias Bioldgicas levou para discussdo a proposta da PROGRAD e o
reenvio dos planejamentos. Mencionou, também, que existiu uma discussé&o sobre realizagéo
de um questionario préprio, contudo, ressaltou o receio de faltarem informagées necessarias.
Externou ainda preocupagéo sobre a falta de institucionalizagdo dos questionarios, ou seja, a
UPE tomar para si, como dever/obrigagéo que é seu, a responsabilidade de elaboragéo e
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aplicagao destes. Em seguida, informou que o colegiado de Ciéncias Bioldgicas nao ira fazer
um questionario para o curso e também nao ira fazer/repensar os planos de ensino antes que
existam as informagdes institucionais oriundas de um questionario Unico para toda a UPE.
Relatou, por fim, que o NDE tem trabalhado e discutido alternativas que embasem o colegiado
em suas decisdes. O Prof. Washington, vice-coordenador do curso de Ciéncias Bioldgicas,
confirmou as palavras da Profa. Flavia e acrescentou que o colegiado chegou a escrever uma
proposta com algumas etapas de construgdo de um formulario Unico para ser
discutido/proposto de forma conjunta com os diferentes campi. A profa. Flavia ainda
complementou que para a tomada de decisdes relacionadas ao planejamento das disciplinas
deveréo ser delimitadas algumas varidveis como parametro de comparacgao, para evitar que,
para uma mesma situagdo, sejam adotadas medidas diferentes pelos colegiados. Finalizou,
demonstrando preocupagdo com a disponibilizacdo do formulério online, levando em
consideragdo que alguns ficariam de fora pela falta de acesso. Melba, discente de
enfermagem, mencionou que tem participado das reunides com a PROGRAD e com o DCE e
informou que lamentava a possivel falta de informagdo quanto ao langamento de um
formulario Gnico no SIGA. Finalizou expressando a preocupagéo com a disponibilizagédo do
formulério pelo SIGA, tendo em vista a dificuldade de acesso que alguns estudantes possuem.
A profa. Leilyane expds que na ultima reunido que foi realizada com a PROGRAD no ultimo
dia 09, o Prof. Ernani informou que a CAE — Coordenagéo de Assuntos Estudantis, juntamente
com o DCE estariam elaborando a proposta de um formuldrio socioeconémico para toda a
universidade, contudo, isso ndo impediria que cada colegiado fizesse o seu proprio
questionario. Ademais, ressaltou a importancia de cada curso conhecer as suas
particularidades, mesmo diante das dificuldades de acesso de alguns discentes ao formulario,
momento em que citou como exemplo o empenho do Colegiado de Enfermagem que
conseguiu atingir 100% dos seus discentes. Prof. Victor pediu a fala e mencionou que as
questdes levantadas pela discente Melba foram objeto de questionamentos realizados por ele
na reunido realizada com o Prof. Ernani, ocasido em que se dispds, assim como a Prof. Flavia,
para colaborar com a elaboragdo do questionario Gnico. Em seguida, questionou se a
PROGRAD comunicou a dire¢cdo sobre a existéncia ou elaboragdo do questionario Unico.
Profa. Leilyane respondeu que tinham a informagdo que a PROGRAD, através da CAE em
parceria com o DCE, iria elaborar o questionario. Prof. Kleber pontuou que vem participando
de todas as reunides com a finalidade de manter os coordenadores informados. Quanto ao
formulario, informou que tinha conhecimento que a ideia tinha surgido e que estava sendo
articulada entre o DCE e a CAE, mas_.que ele iria demorar, ndo chegando a tempo para ser
levado em consideragdo nos planejamentos dos professores. Prof. Victor pontuou que ndo
tinha ficado claro que havia uma articulagdo com o DCE para efetivagdo do questionario unico,
momento em que ressaltou, utilizando-se de uma fala do Prof. Ernani, a falha de comunicagéo
dentro da UPE. O Prof. Kleber informou que pelas discussbes que ja existem, as
especificidades de cada Campus ndo aparecerdo em um questionario Unico, sendo assim,
aqueles colegiados que ja possuem um material, esse reflete a sua realidade. Prof. Victor
deixou como sugestao que se entre em contato com a UNIVASF para consultar a possibilidade
de disponibilizagdo do questionario Unico deles para ser aplicado na UPE. Prof. Carlos iniciou
sua fala mencionando a importancia de saber se o questionario Unico da UPE ja estaria pronto,
ja que ele tinha noticia que estava em construgéo ainda. Em seguida, informou que o colegiado
de Historia realizou uma série de reunides, sendo elaborado um questionario simples, dando
ciéncia aos alunos que esse questionario ndo excluiria a aplicagéo e/ou elaboragéo de outros.
Ressaltou ainda que talvez as atividades presenciais ndo serdo possiveis, sendo o retorno
realizado de forma totalmente remota, mas, que ainda haveria aprofundamento dessa questao
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190 em reunides posteriores do colegiado. Aproveitou a oportunidade para solicitar ao Prof.
191 Tarcisio a inclusdo de uma discente de histéria no GT da UPE Petrolina, caso ainda fosse
192 aceito. Em seguida, profa. Thais Moya, docente do colegiado de pedagogia, trouxe reflexées
193 sobre o questionario, mencionando que estaria convencida que a maneira como a UPE esta
194 fazendo é anticientifica e, portanto, totalmente incoerente com uma Universidade, momento
195 em que defendeu a importancia da pesquisa quantitativa. Ademais, questionou se os
196 questionarios “aleatérios”, dos colegiados, foram feitos dentro de uma consolidagao cientifica.
197 Afirmou, ainda, que ndo se deve colocar o tempo que demorara para fazer a frente da
198 qualidade, porque estamos lidando com vidas, com sofrimento, com a possibilidade da UPE
199 se tornar o foco de contaminagdo na regido. Seguiu falando que a adogdo do ensino hibrido
200 podera aumentar as desigualdades estruturais na educagdo sendo que a constituigéo é clara
201 ao dizer que o estado deve diminuir as desigualdades e ndo aumentar. Indagou, ainda, a
202 existéncia de varios questionarios dentro da UPE, mencionando que cada questionario
203 poderia adotar uma significacao diferente para, por exemplo, grupo de risco, renda, moradia
204 e acesso a internet. Por fim, instigou os conselheiros a lhe darem argumentos cientificos que
205 respaldem a adogao de questionarios por curso. Em resposta, profa. Leilyane mencionou que
206 seu papel ndo era o de convencé-la de algo e afirmou que enquanto instituigdo e servidores
207 publicos precisamos tomar algumas iniciativas pensando nos alunos e na melhor forma de
208 atendé-los. Ressaltou, ainda, que nenhum curso esta colocando perguntas aleatdrias; nenhum
209 esta definindo o que é grupo de risco, até porque a propria OMS (Organizagdo Mundial da
210 Saude) apresenta essa definicdo; e, em seguida, abriu a palavra aos conselheiros que
211 quiserem se posicionar. Profa. Flavia ressaltou a necessidade de focar, nesta reuniéo, na
212 discussdo em torno do questiondrio institucional e ndo no modelo de ensino hibrido,
213 evidenciando a necessidade dos dados coletados para a discussédo sobre o ensino. A mesma
214 relatou preocupagdo com a aplicagdo dos questionarios dos colegiados sem definigdo
215 metodoldgica, segundo a docente, e sem a aprovagéo no CGA. Ela afirmou ainda que esse
216 procedimento poderia atrapalhar o trabalho dos demais e da coleta de dados institucional. Em
217 seguida, questionou qual protocolo a UPE estaria seguindo, ja que segundo a docente, a UPE
218 néo determinou qual seria seguido ou se seguird o da OMS, reforgando a fala anterior da
219 professora Thais Moya. Ainda pontuou que quando se usam estratégias que ndo séo
220 cientificas, perde-se a possibilidade de argumentagdo e confiabilidade da sociedade
221 académica e em geral. A docente sugeriu que se deve pensar e rever a estratégia focando no
222 questionario institucional e fez referéncia que faltou a dire¢do da unidade assumir o controle
223 da situagéo e nao permitir a realizacéo desses questiondrios por colegiado. Em seguida, a
224 docente fez mengéo a reunido realizada com o professor Ernani, em que o pro-reitor fez
225 referéncia a uma reunido dos diretores da UPE e de decisGes tomadas sobre a aplicagdo de
226 questionarios por eles (que cada unidade aplicaria o seu questionario), que na opinido da
227 docente ndo deveria ter sido considerada sem a aprovagdo no CONSUN. A professora
228 argumentou ainda que ndo é preciso ter o mesmo posicionamento que outras unidades que
229 ja aplicaram questionarios especificos. Em sequéncia, ressaltou a falta de coletividade na
230 Universidade de Pernambuco. Afirmou que a diregdo néo passou a informacgéo da reuniéo dos
231 diretores que debateu sobre os questionarios, e que deveria ter sido repassado para abrir a
232 discusséo na unidade, reforgando a necessidade desse debate. Profa. Leilyane respondeu a
233 fala da docente afirmando que isso foi repassado em uma reunido sobre a proposta,
234 convocada por prof. Kleber, sendo encaminhado para cada coordenador discutir em seu
235 colegiado. Profa. Leilyane relatou ainda que compreendeu a fala da Profa. Flavia, mas
236 também entendeu que a PROGRAD poderia ter iniciado a elaboragéo desse questionario
237 unificado anteriormente, mas a conduta ndo foi essa. Devido a isso, outras unidades iniciaram
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a coleta dos dados e alguns colegiados também, mas cabe nesse momento a unidade avaliar
se ira considerar os dados que ja foram coletados pelos 7 (sete) colegiados ou descartar esses
dados, dando um novo direcionamento a questéo. Profa. Flavia interrompeu a fala da Profa.
Leilyane e questionou a mesma sobre a posicado da diregédo a respeito desse assunto. A vice-
diretora respondeu ao questionamento afirmando que a dire¢gdo segue o posicionamento do
CGA e reforgou que foi encaminhada a proposta e que ndo poderia impedir um colegiado de
realizar um levantamento interno. E relatou que até o momento néao foi encaminhada nenhuma
solicitagdo contraria sobre isso. Em continuidade, ressaltou que isso poderia ser feito no
momento da reunido. Profa. Flavia afirmou que essa atitude infringiu o regulamento do CGA.
Em seguida, Prof. Victor realizou o mesmo questionamento da Profa. Flavia sobre a posigao
da Diregéo, afirmando em seguida que concorda com a mesma sobre esse questionamento e
com Profa. Cristhiane que no chat afirmou que a diregao representa o CGA. O docente afirmou
que se for para os colegiados refazerem os questionarios para um bem maior, ndo ver
problema. E ressaltou que todos querem o bem para a universidade e como o assunto € muito
importante deveria ter sido antecipado o CGA para a semana passada, quando foi ponto
facultativo. Concluiu que acredita que a Diregédo é a favor dos questionarios por curso com
base nos documentos enviados. Nesse momento, profa. Leilyane fez a ressalva que todos
esses documentos foram encaminhados pela PROGRAD sem a necessidade de emisséo da
opinido da Diregéo. Prof. Victor também relatou a necessidade de um questionario unificado
para todos os discentes, que seja mais consistente e sério, e retificou que os ja realizados
também s&o sérios e importantes. Profa. Leilyane respondeu aos questionamentos do Prof.
Victor que em nenhum momento os prazos para retorno dos colegiados sobre a consulta foram
fixos e ocorreu até prorrogagéo devido a necessidade de alguns colegiados. Sendo o prazo,
inicialmente, dia 22 de junho e, apdés andlise, sendo o prorrogado para 15 de julho, ndo
havendo impedimento de nova reavaliagéo e cita o coordenador setorial de graduacgéo, Prof.
Kleber. Também afirmou que as informagdes repassadas sao sugestdes e a decisao final deve
ser tomada no CGA. Sobre as reunides de CGA, a professora informou que as mesmas
poderao ocorrer a qualquer momento, quando solicitadas, podendo ser realizada mais de uma
vez durante o més de acordo com a necessidade e seguindo o regulamento do conselho. E
que a diregéo esta conduzindo da forma que foi repassado pela PROGRAD e n3o sera a
diretora ou a vice-diretora que ira tomar a deciséo e sim o CGA de forma coletiva. Em seguida,
Prof. Tarcisio afirmou ser contemplado na fala da vice-diretora e complementou que sempre
foi conduta da gestéo atual a participagado coletiva na tomada das decisdes e que nossa base
maior € o nosso colegiado. E que, assim que as informagdes chegaram, foram remetidas aos
colegiados para discussdo. Com isso, acrescentou que a gestdo ndo poderia impor uma
decisé&o, para que todos seguissem, por isso os encaminhamentos aos colegiados, para em
seguida, serem levados ao CGA, que € a instancia maxima desta instituigdo. Pontuou ainda,
que a professora Flavia trouxe um argumento importante, mas a partir do momento que séo
os colegiados que rementem as questdes para o CGA, isso deveria ser retornado para os
colegiados para discussé@o. Em seguida, Prof. Kleber relatou que entrou em contato com Profa.
Claudia, da CAE, sobre o questionario tnico para todos os campi, mencionado pela aluna
Melba em falas anteriores. Segundo ele, a mesma informou que foi um questionario elaborado
pela CAE e DCE. E devido alguns docentes terem solicitado a participagdo na construgéo
deste questionario, na reunido com o Prof. Ernani, o instrumento seria encaminhado para
apreciagéo de todos. Prof. Kleber ainda ressaltou que a discusséo sobre o formato presencial
e ndo presencial foi colocada no final més de maio quando foi apresentada para os
coordenadores setoriais, estando em construgdo, sem nada definido. Segundo o professor,
existem desenhos se estruturando e o campus estéa trabalhando nessas formulacgdes. Profa.
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Flavia concordou com o prof. Kleber, no que se refere a estarmos reproduzindo esses formatos
e afirma que a PROGRAD foi “arbitraria” e fez referéncia ao fato dessa pré-reitoria ja solicitar
um plano do docente até o dia 22 para ser entregue ao Conselho Estadual de Educacgéo.
Segundo a docente, no momento em que a PROGRAD contactou o Conselho Estadual de
Educagdo e em seguida solicitou tais planos para os coordenadores, colegiados e
coordenador setorial de graduacéo, mostrou-se “arbitraria”. Sobre tais demandas, a docente
ainda reforgou como isso dificulta a fungdo do coordenador setorial de graduagdo. Em
sequéncia, profa. Flavia retomou o assunto do questionario, afirmando que o documento
enviado, que remente a solicitagdo de levantamento discente, é confuso e gera muitas
davidas. A docente fez referéncia a necessidade de repensar as atitudes tomadas e recuar.
Questionou se o CGA néo deveria ter sido consultado sobre essa solicitagdo da PROGRAD
de coleta de dados antes mesmo de inicia-la. Diante disso, ela indagou também sobre a
validade de tais questionarios, ja que néo foram aprovados em CGA previamente. Em seguida,
a mesma fez referéncia a diregdo do campus, que quando assume que isso esta posto, ela
esta concordando e dando o aval a aplicagdo. Em continuidade, a professora Flavia salientou
que sempre se manifestou quanto a esta questédo, e que aguardava um retorno e até ja havia
solicitado reunides em varios momentos em grupo de WhatsApp, porém néo foi atendida. A
docente acrescentou que quando a diregdo enviou os comunicados para os colegiados gerou
uma comunicagéo “dubia” e os colegiados acabaram tomando para si a responsabilidade, a
mesma concluiu que isso ndo poderia ter acontecido. Ainda com a fala, a docente disse que
consultou o estatuto da UPE e que as determinagtes deveriam ser deliberadas pelo CGA, e
que apesar de alguns colegiados j& terem aplicados os questionarios, terdo que invalida-los
caso o Conselho tome uma decisao contraria. A docente disse ser contraria e pediu para rever
esse ponto, relatando que faltou ética ao ndo passar pelo CGA e ao ndo comunicar o que
seria feito. A mesma também citou o documento que o prof. Kleber enviou sobre o
posicionamento de alguns colegiados, reafirmando que deveria ter sido votado em CGA e nédo
decidido por cada colegiado. Ressaltou que é preciso parar de pensar individualmente, e
considerar que se trata de institui¢do. j) Encaminhamento de documento do Colegiado de
Pedagogia contendo o posicionamento desse diante das propostas da PROGRAD de
reabertura do semestre letivo de 2020.1; Profa. Leilyane iniciou o ponto passando a palavra
ao prof. Rafael, coordenador do colegiado de Pedagogia. Prof. Rafael iniciou sua fala
reforgando e apoiando o que ja foi discutido anteriormente. E afirmou ter o mesmo
posicionamento do colegiado ao qual representa. Em sua fala também fez referéncia a falta
de representante discente do curso de pedagogia para compor o GT do campus Petrolina,
justificando que se deu pelo fato do curso né&o possui representantes de CA (Centro
Académico) constituido. Prof. Rafael retomou o tépico da carta enviada para o CGA na
segunda passada (08 de junho) e também fez referéncia que a ADUPE estava concordando
com o mesmo sentido da carta. Ressaltou ainda que a diregdo do campus Petrolina n&o teve
representagdo na reunido da ADUPE, realizada no dia 12 de junho, e deixou claro que, na sua
opinido, deveria estar presente. Neste momento, a vice-diretora interrompeu a fala do prof.
Rafael e esclareceu que a equipe gestora estava em reunido no mesmo dia e horario da
reunido agendada pela ADUPE. Prof. Rafael retomou a fala e afirmou que a diregéo nao o
consultou acerca dessa aceitagéo do campus Petrolina com relagéo a proposta da PROGRAD
€ que na reunido com essa pro-reitoria ficou muito claro, que os diretores estavam livres para
aceitar ou néo a proposta, e a diregdo do campus Petrolina aceitou. Pontuou que como uma
gestao democratica e participativa, a dire¢do deveria ter convocado o CGA para os
conselheiros decidirem qual seria a postura do campus afirmando que isso entrou em
contradi¢do com o que a Prof. Leilyane teria relatado. O mesmo reforcou a necessidade de
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consulta ao CGA, corroborando com a opinido de professora Flavia em rever a decisdo tomada
pelos colegiados. Fazendo referéncia a fala de prof. Kleber anteriormente, prof. Rafael
mencionou o descompasso das informagdes na UPE, visto que a discussao da reunido estava
pautada nos questionarios dos colegiados e a PROGRAD ja estava elaborando um
questionario institucional sem a consulta dos docentes e enfatizou um “amadorismo na
comunicagdo da UPE”. Dando sequéncia, o docente pontuou que na carta enviada pelo
colegiado de pedagogia (EM ANEXO) constam 10 “considerandos” referentes as questbes
sanitarias, de transporte, de acesso a tecnologias e em seguida, realizou a leitura sobre a
resolucdo do colegiado. Pontuou que o pleno compreende, unanimemente, a necessidade
premente de planejamento nos diferentes 6rgéos, setores e unidades que compdem a UPE,
para que somente depois fosse possivel planejar o retorno das atividades de ensino. Também
reforgou que enquanto néo tiver uma padronizagdo nas diretrizes e de forma clara para todos
0s cursos, o colegiado na@o aceitara participar desse processo de planejamento. Segundo o
docente, a efetivacdo de qualquer possibilidade de abertura deveria considerar a
disponibilidade de dados estatisticos que nos estdo sendo cobrados para o levantamento
desses dados, aos quais ndo sao tarefas que devem ser realizadas de forma rapida, como foi
deixado claro no posicionamento do colegiado. O docente reforgou que toda essa estatistica
deveria ter sido levantada antes pela UPE e sendo atualizada pela instituicdo. Além de
ressaltar que toda essa situagdo mostra como a instituicdo é “mal gerida” em diferentes
instancias. Destacou ainda que decises embasadas exclusivamente em casos especificos
deixam necessariamente de contemplar casos particulares ou em casos mais amplos, ja que
estamos focados no particular. Reforgou que existem diferentes realidades nos nossos campi,
com relagéo ao acesso as tecnologias de informacgéo e a internet e que a UPE manifestou-se
em notas dizendo que néo iria adotar a perspectiva de ensino a distancia, porque reconhecia
o grande problema. Ressaltou que por isso o colegiado de pedagogia encaminhou,
unanimemente, a proposi¢éo de criar-se uma comissao para planejar um questionario. Em
concluséo, o docente ressaltou que apds informagées recebidas na presente reunido por uma
aluna, acabou de saber que os questionarios ja estdo sendo confeccionados. Profa. Leilyane
retomou informando que a Diregéo desde o inicio enviou a proposta para os colegiados e que
prof. Kleber elaborou um documento que encaminhou para todos e para a PROGRAD com o
posicionamento por colegiados. Falou ainda que depois desse documento, foi realizada a
reunido com os coordenadores e a PROGRAD e que s6 apos todo esse processo foram
realizados encaminhamentos. Reforgou que a diregdo nunca decidiu ou se posicionou sem
consultar os docentes da unidade. Em continuidade, profa. Leilyane respondeu a um
levantamento feito por profa. Flavia anteriormente, sobre solicitagéo de reunides em grupos
de WhatsApp, pontuando que esse ndo € o meio oficial para se ter essa comunicagéo. Profa.
Thais Moya pontuou que é insustentavel uma universidade seguir essa metodologia, pois
trata-se uma questédo ética a ser infringida e classificou os questionarios de “aleatdrios” e
antiéticos. Neste momento, houve uma interrupgao da internet da docente. Em continuidade,
a fala foi cedida para o Prof. Victor que pontuou que prof. Rafael ja contemplou algumas coisas
importantes, e fez referéncia a nota técnica da PROGRAD, que aponta as dificuldades de um
ensino a distancia, considerando limitagdes quanto a ter recursos computacionais. Com isso,
o professor completou questionando como ficariam as condigdes de trabalho do docente.
Complementou, pontuando que mesmo ap6s a nota, surgiu uma nova proposta de estudo
hibrido, embora, segundo o docente, ndo fosse proposta, era s6 uma diretriz, um
direcionamento. Ainda tomando a nota como referéncia, o professor apontou que a mesma
deixa claro que n&o hé obrigatoriedade de um docente exercer sua fungéo e modalidades na
qual o mesmo declarou ndo possui competéncia, apontou a questdo de uma infraestrutura
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que a propria universidade nao tem. Em completude, o professor ressaltou que entende que
e importante e necessario, que voltemos, porém é fundamental pensar esse retorno da melhor
forma. Exemplificou que lida com os alunos na disciplina, com o google classroom, e que néo
é facil porque tem essas realidades de acesso a internet. Continuou informando que uma
realidade é ele lidar com o grupo de pesquisa, que tem nove alunos e apenas dois tem uma
internet ruim, mas quando se amplia o contexto, os problemas aumentam. Ent&o, segundo o
docente deve-se resgatar os documentos da PROGRAD, como essa nota técnica, para se
poder vir a pensar sobre isso. Sobre essas questoes, o docente afirmou que entende que a
PROGRAD discutiu com os diretores, e estes deram encaminhamento, mas acredita que a
unidade deveria discutir no ambito do CGA. O professor pontuou que concordava com
professor Tarcisio, mas que muitas vezes as perspectivas s&o diferentes para docentes,
coordenadores de curso e setoriais, pontuando ser ainda mais complicado a compreenséo
para um docente que atua em mais de um curso. Professor Rafael pediu a palavra e trouxe
uma reflexéo sobre as diretrizes do Campus Petrolina que foram encaminhadas. Referiu que
essa diretriz coloca como prazo de entrega dos planejamentos o dia 15 de julho e que o
colegiado de pedagogia ndo se viu contemplado, ressaltando estar claro isso na carta do
curso. Ressaltou que quando essa questéo chegar ao pleno de seu curso 0 mesmo ndo tera
os dados para poder planejar. Recuperou as falas de prof. Tarcisio sobre imposicéo e falou
que para esses momentos existe a desobediéncia civil e que ele, Rafael, ird propor ao seu
colegiado, se for o caso. Reforgou que enquanto n&o tiver retorno da UPE, com relagdo ao
questionario Unico, levantara essa questdo da desobediéncia civil. Enfatizou que esse é um
direito de todos, um direito universal, que ndo pode haver imposicdo, porque o colegiado néo
tem que aceitar. Falou ainda que acreditava que essa deveria ter sido a posigédo da Dire¢éo
do Campus quando a PROGRAD convocou a mesma e os coordenadores setoriais e ndo
deveria aceitar essa proposta antes de ouvir os colegiados, que representa. Falou ainda sobre
a preocupagao com a transparéncia nas informagdes sobre a COVID, essas questdes do dia-
a-dia da crise sanitaria e que nos perdemos nos nossos problemas de comunicagdo, dentro
do nosso préprio “mundinho”. Reforgou que ndo concordava com o novo “cronograma
verticalizado”. Ressaltou que n&o iria representar completamente a deciséo do colegiado, pois
0 mesmo sera consultado em reuniéo extraordinaria caso preciso. Em sequéncia a professora
Thais Moya, retomou a conexéo e pediu a palavra. Ela iniciou pontuando que a perda de
conexdo dela foi até ilustrativa no que se refere a dificuldade de atividades online. Em
sequéncia ela retomou a fala anterior, ressaltando inconsisténcia académica sobre os
questionarios “aleatérios” estarem totalmente alheios a questao ética. Referiu que séo dados
privados e tem protocolos, instituigdes e instancias que lidam com essa questéo de cédigo de
ética e como tratar com tais pesquisas. Voltou a dizer que discordava da questdo de que ndo
precisava ser convencida, que estdvamos em um ambiente de discusséo e deliberagao, e que
éramos um coletivo de académicos pesquisadores cientistas. Ressaltou que aquele era o
espago adequado para que sejamos convencidos cientificamente. Pediu a todos os
conselheiros, que representam os colegiados, uma vez que a maioria elaborou e aplicou o
questionario, a justificativa metodolégica, como cientificamente vdo consolidar esses
instrumentos. Apontou também que concordava com a professora Flavia e o professor Rafael,
quanto a se discutir a consisténcia cientifica desses questionarios. Disse que ndo poderiam
ser aplicados sem aprovagdo no CGA. Falou que estamos tratando de uma questdo
excepcional, gravissima, mundial, lidando com vidas. Enfatizou que talvez nunca tenhamos
lidado com algo tao sério. Reforcou que passar “atropelando” as coisas ndo deve ser o
procedimento. Em sequéncia a professora apresentou um posicionamento referente ao GT,
do qual faz parte. Relatou que foi & reunido e “ingenuamente” perguntou quais seriam as
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condi¢des para o trabalho? Qual seria a realidade pratica viavel? Qual seria o orgamento?
Quais as limitagdes materiais? Quais seriam as questdes politicas que estdo por tras?
Concluiu que elaborar um plano de metas sem ter essa nog¢do e sem criar algo que de fato
fosse viavel, seria apenas uma “encenagao” para criar um documento protocolar que aprove
0 nosso retorno, o qual iria para a mesa do reitor e depois para o governador. Disse entdo que
depois de um més daria tudo errado. Reforgou que ndao embasar cientificamente as agoes
seria um grande erro. Concluiu dizendo que, fazer tais agbes seria um “vexame”, na
comunidade nacional e internacional, a UPE perdera qualquer credibilidade, porque isso se
tornaria publico. Pontuou que nado imagina que as politicas educacionais publicas seréao
tratadas de maneira n&o cientifica. A docente afirmou ainda que todos os presentes estariam
“prevaricando”. E para a professora, se faz importante pensar que todos serédo cobrados pelas
acoes. Em continuidade a profa. Pamela pediu a fala e pontuou que achava que o tema era
importante. Que vinha sendo discutindo a mais de 15 dias, e que talvez fosse melhor uma
reunido extraordinaria do CGA pauta exclusiva. Ressaltou isso a titulo de registro, e
organizagao da prépria reunido e sugeriu a todos os conselheiros para marcar uma reuniao
extraordinaria. Ressaltou que é preciso ter uma discussao mais direcionada a pauta. Pontuou
que era uma sugestdo e que gostaria que os conselheiros abrissem votagdo para um
andamento na reunido. Em seguida professora Virginia pediu a palavra, salientou o beneficio
da reunido gravada, para registro dos posicionamentos. Em seguida, na fala da docente ela
apontou que perante o exercicio da fungédo publica, retomava a preocupacao da profa. Flavia,
profa. Thais e do prof. Rafael, ressaltando que estamos no momento em que a ciéncia é téo
“achincalhada” e que ndo se pode abrir mdo do conhecimento cientifico. Reforgou que
certamente a universidade sera alvo de “vexame” na comunidade académica e na comunidade
cientifica, porque pesquisadores e professores universitarios ndo devem ou néo deveriam agir
e tomar decisdes sem um forte lastro cientifico. Concordando com a profa. Thais, pontuou que
0s questionarios ndo foram balizados. Destacou que ndo cabe ao colegiado fazer
levantamento e nem questionario, que essa € uma situagdo que a propria universidade tem
que fazer via SIGA, na parte dos dados pessoais. Ressaltou que na UPE ha uma tradigdo de
se fazer as coisas individualmente, o que, segundo a docente, € muito ruim. Reforgou que a
aplicacdo dos questionarios pelos colegiados tem implicagbes éticas, e que se fossem
tramitados pelo comité de ética, com certeza, teriam que ser adequados de algum modo para
sua aprovacao. Com isso, pediu cautela e prudéncia nesse sentido. Referiu ser mais honesto
e digno recuar do que persistir no erro. Reforcou que ndo podemos trabalhar de forma
individual, cada colegiado resolvendo a sua vida. Relatou que gostaria de fazer uma
intervengé@o no sentido de reforgar que essa era a posigdo do colegiado de pedagogia. A
docente externalizou ainda que, inclusive, a UPE poderia responder, e que certamente
responderia, judicialmente se colocar alunos em risco. Pontuando que o risco a que se referia
apenas aos cuidados sanitarios, mas também ao acesso as tecnologias. Na continuidade da
fala, a docente fez referéncia a portaria do MEC sobre ensino remoto até dezembro,
pontuando que toda a legislagdo estadual obedece a nacional. A professora encerrou a fala
pedindo um pouco mais de calma e prudéncia a todos. Profa. Leilyane entdo, tentou dar
encaminhamento para os pontos, mas foi interrompida pela profa. Flavia que informou que
também tem uma proposta para encaminhar. Profa. Leilyane solicitou a fala novamente, e
pontuou que ainda nao estava abrindo votagao. Salientou que mediante aos documentos de
Biologia e de Pedagogia, ndo deveria haver votagdo. Sugeriu que os conselheiros deveriam
voltar aos colegiados, relatando essas consideragoes, e cada pleno deveria reavaliar a
problematica. Referiu que a diregdo marcaria uma reunido extraordinaria, para que os
colegiados trouxessem suas devolutivas. Reforgou que de acordo com o prof. Kléber, deve
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haver nova informagao sobre essa proposta de elaboragéo, destacando a possibilidade do
questionario ser utilizado por todos. Pontuou que nédo vé problemas em recuar, se assim a
maioria decidir. Klennio reforgou que essa discusséo vai continuar na préxima reunido, por
isso esse ponto deveria ser encerrado. Profa. Flavia discorda da fala de Klennio. Prof. Victor
disse que a reunido deveria prosseguir, uma vez que em outras oportunidades isso ja ocorreu.
Profa. Leilyane reforcou que tem necessidade de encerrar. Profa. Flavia e Prof. Victor
perguntaram sobre a presenca da profa. Marianne. Profa. Leilyane reforgou que a mesma
estava na reunidao de Diretores. Profa. Nadja informou que, como foi solicitado pela
Coordenacao de Graduagéo esse levantamento, o Colegiado de Enfermagem o realizou de
forma tranquila. Destacou ainda, que no CGA, representa um Colegiado, e qualquer decisdo
ela levara de volta ao colegiado. Falou ainda que é importante agir como Unidade, tendo em
vista que nao apenas Enfermagem aplicou o questionario, outros cursos assim o fizeram. A
profa. enfatizou que o pleno de Enfermagem buscou conhecer a particularidade dos alunos e,
caso a Universidade aplique questionario socioeconémico, ndo invalidara o questionario ja
aplicado. A Profa. Flavia pediu desculpas porque entendeu que estava sendo formulada uma
proposta para encaminhamento e ndo iria aceitar, e entdo apresentou sua proposta. Antes
afirmou que ndo estava entendendo o que os Conselheiros querem levar de volta aos
Colegiados, pediu para que todos fossem claros e disse a Profa. Nadja que n&o era nada
pessoal. Pontuou que ndo percebe os questionarios como simples, e que aspectos éticos
devem ser considerados independentemente dos dados serem publicados ou n3o.
Acrescentou que a aplicagdo individual € uma decisdo que afeta o coletivo, e que tudo tem
que ser trazido para o CGA. Argumentou que se os questiondrios passaram no Colegiado,
deveriam ser submetidos ao CGA. Externou que anteriormente havia uma urgéncia de envio
de planejamento, e agora, que poderia ser resolvido nesta reunido, se propée uma
extraordinaria. Com isso, sugeriu que seja posto em votagdo fazer um questionario tnico ou
ndo. Ainda questionou o porqué dos Conselheiros ndo poderem votar essa proposta ja que
isso ja foi discutido em colegiado. A Profa. Leilyane questionou quais sdo as propostas para
votagdo, ja que ndo estavam na ordem do dia da pauta. A Profa. Flavia colocou que foi
interrompida na sua fala e pediu para concluir, e pontuou que também néo estava na pauta
da reunido uma extraordinaria. A Profa. Leilyane colocou que a discussao ja acontecia ha 70
minutos e que o regulamento do CGA precisava ser obedecido. A Profa. Flavia pontuou que
o fato de vivermos uma pandemia modifica as condigées, e solicitou para colocar em votagéo
se sera questionario Unico para o campus Petrolina e se os questionarios dos Colegiados
deverdo passar pelo CGA. A Profa. Leilyane questionou aos conselheiros se havia mais
alguma proposta para votagéo. Klennio informou que haviam mais trés inscrigdes e passou a
palavra ao aluno Lucas, presidente do Centro Académico de Ciéncias Biologicas. Lucas
informou que a instituigdo foi muito tardia junto com a PROGRAD e o DCE pra comegarem a
desenvolver um questionario institucional. Relatou que alguns alunos ja ndo aguentam mais
receber questionarios, pois responderam a tantos que agora estdo ignorando novos
instrumentos. Lucas ressaltou que a Diregdo, antes de deixar os Colegiados aplicar os
questionarios, deveria ter exigido um instrumento da UPE enquanto instituicdo, porque,
segundo o aluno, se as aulas voltarem, voltam para todos os cursos. Comentou ainda que
uma reunido extraordindria seria para desarticular a discussdo levantada nesta reunido. A
Profa. Marianne entrou na reuniéo e solicitando o ponto da pauta que estava em discussdo. A
Profa. Leilyane informou que ja tem uma proposta para votagdo encaminhada pela Profa.
Flavia. Seguindo as inscrigdes, a Profa. Aline informou que representa os professores
assistentes do campus e entende que esse € um ponto extremamente polémico, e ndo se
sente apta para votar acerca desse tema, pois antes precisaria consultar as instancias
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representadas. Nesse sentido, a Profa. Aline afirmou que concorda com a proposta de profa.
Pamela no sentido de refletir com nossas categorias pra poder emitir voto. A profa. Andrea
ressaltou que as falas devem ser respeitosas entre os pares. Pontuando que faltou esse tom
do respeito ao tratar da agéo dos colegiados em aplicar os questionarios, e no julgamento de
que os mesmos nao seguiram as diretrizes e que fizeram aleatoriamente, sendo isso um
equivoco. Ressaltou que, como representante do Colegiado de Nutri¢cdo, levou a discussao
trazida pela PROGRAD para o pleno. E todos os coordenadores, no momento da reunido,
concordaram e foi tomada a decisdo de se estruturar um formulario, com base nas
informacgdes solicitadas pela Pré-reitoria. Ressaltou que néo se tratava de pesquisa cientifica,
nem dados que seriam publicados, mesmo em relatério institucional. Destacou as questdes
humanitarias, pontuando que foi nesse intuito que o Colegiado de Nutricdo atendeu a
solicitagdo. Ressaltou ainda, que o formulario foi embasado nas definigbes da OMS. Reforgou
ainda que, para se fazer pesquisa cientifica de base populacional é necessario seguir algumas
etapas, as quais descreveu uma a uma, ressaltando submissédo ao comité de ética e analise
por meio de variaveis estatisticas. No que diz respeito a excluir ou ndo um formulario ja
aplicado, recomendou levar para consulta ao colegiado. A aluna Melba relatou que esta
participando das reunides do DCE, e que os alunos estdo muito insatisfeitos, principalmente
com a falta de comunicagao. Informou que diante dessa falha de comunicagéo, tem alunos
confusos, relatando até a possibilidade de desisténcia. Informou que buscou conversar com
tais alunos, para tentar auxiliar e esclarecer o contexto. Mas pontua, que percebe uma
dificuldade dos docentes e da prépria UPE em discutir tal tematica. Concordou com a
necessidade de varias reunides em relacéo a essa pauta. Pontuou que é claro para ela que
UPE nao tem condigbes de retornar as aulas, nem mesmo de voltar com um ensino hibrido.
Que as agdes individuais dos colegiados podem confundir os alunos. Pontuou que concorda
com uma reunido extraordinaria s6 sobre esse ponto. Klennio informou a Profa. Marianne que
as inscrigdes foram encerradas. A Profa. Leilyane salientou os dois Ultimos pontos, ressaltou
que as discussdes surgiram e propostas, embora ndo estivessem em pauta para votagao.
Destacou ainda que o CGA é representativo e se faz importante retornar aos colegiados. A
profa. Marianne contextualizou sobre o questionario e informou que o campus Petrolina foi o
unico que teve a oportunidade de realizar reunido com o Pré-reitor de Graduagao, porque a
Diregéo solicitou. Desde essa reunido e da live com o reitor da UPE, esse indicativo do
questionario unificado, vinculado pelo Siga, ja foi dado e o Prof. Ernani acabou de informar
que, no maximo até na proxima semana, enviara para consulta em todas as unidades o
questionario geral e isso vem ao encontro com os pontos em pauta dos Colegiados de Biologia
e de Pedagogia. Os estudantes que participam do DCE sabem que é um questionario que
esta sendo elaborado pela Coordenacédo de Assuntos Estudantis (CAE/PROGRAD). Com
relagao aos questionarios das unidades, profa. Marianne informou que, quando a PROGRAD
solicitou, algumas unidades ja haviam aplicado seus proprios instrumentos, pontuou que esse
movimento, provavelmente, se deu considerando o contexto da pandemia em cada localidade.
Segundo a diretora, ndo foi um questionario em termos cientificos, mas com suas
particularidades e com a intengdo basicamente de levantar questoes referentes ao acesso a
internet e possivel metodologia a ser utilizada. Em continuidade profa. Marianne citou que
praticamente todas as unidades ja fizeram seu questionario e ja tém resultados. Segundo a
professora, na fala do Prof. Ernani, na reunido realizada com os coordenadores da nossa
unidade, ele concordou com a fala da Profa. Flavia, inclusive sobre esse questionario geral,
mas enfatizou que uma coisa néo anulava a outra., reforgando que o questionario institucional
sera mais amplo. Em seguida, a profa. Marianne enfatizou que as manifestagées dos
colegiados de Pedagogia e Ciéncias Bioldgicas nao foram apresentadas para deliberagdo e
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solicitou esclarecimento sobre o que se deseja nesse aspecto. O Prof. Rafael declarou que o
Colegiado espera uma proposta de coleta cientificamente bem estruturada que venha da
Reitoria e que deve haver um comando central. Reforgou que a Reitoria deveria, a partir da
sua estrutura universitaria, desenvolver uma pesquisa institucional e, no caso de um
questionario especifico, as unidades iriam agregar valor, mas seria uma pesquisa padréao
institucional. Evidenciou que esta Universidade tem a carreira de técnico-administrativo e
questionou o papel do professor executando essas atividades, reforgando que nenhum
docente foi concursado para essas agdes técnica-administrativas. Continuando suas
indagagoes, o prof. Rafael descreveu que séo questbes estruturais e que estamos com cortes
de orgamento, sendo um limitador no retorno em momento de crise sanitaria. Reforgou que
essas consideragbes estdo nos paragrafos finais da carta do Colegiado. A profa. Marianne
explanou que em reunido com o Pré-Reitor de Graduagéo foi informada que sera submetido
a consulta um questionario, conforme apontado pelo Colegiado. O professor Rafael frisou que
essa agao demonstra que o Colegiado de Pedagogia se adiantou numa perspectiva que foi
tomada pela ADUPE e agora pela instituicdo UPE e que acredita ter sido positivo a néo
aceitacado pelos dois colegiados em fazer um questionario especifico. A professora Marianne
reforgou que na préxima semana esse questionario institucional estara em consulta. A profa.
Virginia Avila enfatizou que o ponto levantado pela discente, que identificou a diversidade dos
questionarios por cada curso, onde ficou evidente a ndo uniformidade dos questionamentos.
Reforgou que para identificar o perfil dos discentes ndo ha necessidade de elaborar
questionarios especificos. A profa. Marianne explanou que os Colegiados fizeram essa
definicdo e que foi dado a autonomia aos Colegiados. A profa. Virginia pontuou que vé
problemas em fazer isso sem construir um projeto de pesquisa e que seja submetido a um
Comité de Etica. A profa. Flavia questionou a profa. Marianne se a elaboragdo de um
questionario pelo Colegiado sem passar pelo CGA ndo estaria em desacordo com o
Regimento. A profa. Marianne descreveu que os colegiados estdo realizando uma
consulta/enquete, ndo sendo uma pesquisa cientifica, explanou que seria importante para
definir o perfil de cada aluno e a profa. Flavia pontuou que vé fragilidade nesse método e disse
ser uma atitude contraria ao Regimento o que foi realizado individualmente pelos Colegiados
e questionou qual a pauta que sera rediscutida nos Colegiados. A profa. Leilyane relatou que
os posicionamentos dos Colegiados esté@o postos e recomendou aguardarmos o questionario
institucional, enquanto os cursos que estdo coletando dados continuem suas agdes, ndo
havendo votagéo a ser realizada. Profa. Flavia argumentou que deve ser votado, pois ha um
questionario por curso sem passar pelo CGA. A profa. Virginia descreveu que tem que haver
prudéncia, pois hé discentes expressando da diversidade dos questionarios, ou seja, isso é
um problema que depde contra a instituigdo, que uma entidade publica ndo pode atuar pelo
“voluntarismo”. Reforgou que ficou claro que desejamos auxiliar os estudantes, mas que temos
que utilizar instrumentos cientificos para atuar de uma maneira mais consistente. Sugerindo
recuar nesse processo, pois pode ser um momento “vexatério” para a Universidade. E que
nao podemos tomar decisdes com base em enquetes. A profa. Marianne reforgou que foi uma
decisdo do Colegiado, todavia a profa. Virginia relatou que os questionarios deveriam ser
aprovados pelo CGA, pois ndo poderia cada curso fazer o seu, enfatizando que se o professor
quer maiores informagbes sobre seus estudantes que elabore um projeto de pesquisa e
submeta a um comité de ética. A profa. lembrou ainda, a Portaria que remete a volta as
atividades presenciais apenas no préximo ano e questiona sobre as condigdes de retorno para
todos os alunos, alguns com acesso e outros nédo e enfatiza a importancia desse questionario.
A profa. Marianne disse compreender a amplitude da discussdo e n&o ha posicionamento
contrario por parte dos Colegiados ao questiondrio institucional, que chegara na préxima
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semana, e que alguns colegiados optaram por uma estratégia mais especifica para analise
dos dados de seus discentes. A profa. Virginia relatou a decisdo da Pedagogia em duas
reunides sobre a ndo aplicagdo de questionario especifico, evidenciando uma precipitagao
dos demais colegiados, e que ha necessidade de se ter seguranca juridica, sanitaria,
pedagdgica e social para retornar as atividades, reforgando a solicitagdo de prudéncia. Que
temos que zelar pela imagem da Universidade, pois somos conhecidos como uma
Universidade de preza pouco pela institucionalidade e formalidade e isso & muito ruim para
formacdo dos nossos alunos. A profa. Marianne enfatizou a necessidade de voltar essa
questao aos Colegiados e que nao ha outro encaminhamento. A profa. Aline perguntou qual
a proposta que a profa. Flavia apresentou, pois ndo compreendeu claramente. Questionou se
a proposta é que devem ser desconsideradas as construgdes dos Colegiados. A profa. Flavia
descreveu que o CGA deve analisar o questionario institucional e caso veja, necessidade
elabora-se um especifico para o Campus, evitando diversidade. E que os Coordenadores de
Curso rediscutam a utilizagdo do questionario institucional e que deve haver uma interrupgéao
da coleta de dados pelos Colegiados. A profa. Aline solicitou ainda esclarecimento da
proposta, pois os Colegiados entenderam a importancia do questionario institucional, todavia
viram a necessidade de elaborar um questionario proprio do curso. Uma proposta de parar as
coletas deve ser uma decisao do pleno de curso e que essa instancia é que deve discutir isso,
para depois retornar ao CGA. A profa. Marianne expressou a complexidade do tema que néo
se esgota em uma reunido de CGA, mas que deve realmente retornar aos Colegiados e sejam
marcadas quantas reunides necessarias para chegar a um entendimento. Frisou o0 momento
de excepcionalidade e incertezas e que o cenario muda constantemente. Discorreu sobre a
pertinéncia de levar essa discussdo aos colegiados e caso necessario faremos uma reuniéo
extraordinaria do CGA com pauta especifica. Profa. Flavia trouxe a importancia da discusséo,
que ha necessidade de amadurecer as ideias e enfatizou novamente que os Colegiados estdo
em desacordo com o Regimento da UPE e que devem parar as coletas. A profa. Marianne
questionou sobre essa afirmagao de irregularidade. A profa. Flavia relatou que foi explicitada
na carta do Colegiado de Ciéncias Biolégicas, que descreve que todos os encaminhamentos
de ensino devem ser pautados no CGA. Aponta um exemplo no curso da Nutrigdo, o qual
poderia ser excludente para os alunos e reafirma a importancia do carater cientifico. A profa.
Marianne, como membro do Colegiado de Nutricdo reforgou que o mesmo tentou coletar
informagdo de todos os estudantes do Curso, por meio telefénico e das redes sociais,
buscando se informar sobre o acesso dos estudantes. A profa. Andrea enfatizou que a analise
cientifica € baseada em estatistica, com célculo amostral. A profa. Flavia solicitou o envio do
questionario, bem como a analise estatistica empregada e o calculo amostral para o curso de
nutrigdo. Em seguida, a profa. Flavia pontuou que houve um encaminhamento na reuniéo com
o Prof. Ernani e que a diregdo néao atendeu de imediato ao encaminhamento, porque, segundo
a professora, a diregéo apoia o ensino hibrido, a docente se desculpa pela afirmagdo, mas
complementou que essa foi a impressdo dela. Em seguida, profa. Marianne disse que poderia
ter imposto um questionario pré-formatado, mas néo o fez. E acrescentou que a gestdo é
colegiada, e, respeitou a autonomia dos plenos. Na sequéncia, a profa. Flavia voltou a pontuar
que colegiado nenhum pode tomar decisdes sozinhos. Profa. Marianne questionou se a profa.
Flavia gostaria que todos os colegiados trouxessem suas decisées. E a Profa. Flavia
respondeu que gostaria que os colegiados parassem naquele momento de coletar os dados.
Em resposta a colocagdo de profa. Flavia, a profa. Andrea pontuou que isso era
“autoritarismo”, e que tinha sido uma decisdo dos colegiados e acrescentou que as
informag6es j& foram coletadas. Em resposta, a profa. Flavia voltou a se referir ao regimento
institucional. Profa. Andrea argumentou que os coordenadores tiveram reunido com prof.
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Kleber, nada foi imposto e ressaltou que foi apenas um levantamento, visando fazer um
possivel planejamento. A profa. Flavia entéo, justificou que a imposi¢ao existiu no momento
em que o colegiado fez a coleta de dados. Na sequéncia, a profa. Andrea questionou o termo
‘imp6s”. E complementou que fez reunido com o colegiado e o mesmo decidiu, por
unanimidade, fazer a elaboragéo do questionario com base em dados cientificos, conforme
recomenda a OMS. Informou também que o colegiado de nutricdo tem um projeto, o “Acolha
uma turma”, o qual docentes apoiam uma turma especifica. Prof. Carlos disse que estava
angustiado, porque nunca tinha visto reunido de CGA como essa, e que ndo entendia a
exaltacao das falas. E acrescentou que, enquanto representante do colegiado de Histéria, iria
levar a discusséo para o pleno. Solicitou ainda que as falas fossem mais moderadas e mais
tranquilas para que conseguissemos tomar alguma decisdo. Em seguida a profa. Andrea
concordou com o questionario institucional, mas referiu que o incémodo dos demais, foi o fato
de ter feito um levantamento no curso para planejamento futuro, e para ela esse nédo deveria
ser um problema. Ela ainda acrescentou que néo se pode excluir o trabalho do outro. E disse
ainda que foi um estudo do NDE e do colegiado. Profa. Pamela pontuou, como secretaria do
CGA, a dificuldade em registrar a ata, diante de manifestagées sobrepostas. Salientou que se
na proxima reunido do CGA, essa desordem na discussdo se mantiver, vai solicitar sua
retirada da funcdo de secretaria do conselho. A profa. Pamela sugeriu uma reunido
extraordinaria, considerando também a parte pratica do registro. Em completude a fala de
profa. Pamela, profa. Marianne sugeriu uma reunido extraordindria para préxima semana.
Acrescentou que o questionario do curso ndo anulara o questionario institucional, mas se fazia
necessario nova discussdo nos colegiados. Salientou o0 momento de excepcionalidade que
estamos vivendo, pontuando a dificuldade do isolamento por um periodo tdo prolongado. A
profa. Marianne continuou sua fala, citando as dificuldades de todos durante esse periodo,
pontuando aspectos pessoais de cada um, inclusive para os alunos. Pontou ainda que é
preciso tolerancia, nessa situagdo de excepcionalidade que afeta a todos. Entédo, propds o
seguinte encaminhamento: cada conselheiro levaria para suas representagdes e discutiria
com as mesmas, e acrescentou que essa foi a Ultima proposta de encaminhamento da profa.
Flavia. Em seguida, o prof. Carlos informou concordancia com o encaminhamento, bem como,
defende o argumento da profa. Andréa, com dois questionarios que podem se complementar.
Mas, como seria uma decisdo do colegiado, levara os pontos para rediscussdo. Profa. Aline,
solicitou que alguém organizasse a proposta para encaminhamento. Profa. Flavia pediu
desculpas caso tenha ofendido alguém, salientando que néo era o propdsito. Segundo ela,
queria que os conselheiros entendessem que ndo queria que os questiondrios fossem
anulados, mas apenas a leitura do regimento e pediu auxilio ao prof. Carlos, por ser advogado.
Profa. Flavia questionou, porque tratava-se de uma excepcionalidade, envolvendo decistes
muito importantes e que na sua opinido deveriam ser tratadas no CGA, por ser uma questéo
de hierarquia. Acrescentou também que respeitava todos e que essa discussdo era
importante, para amadurecimento enquanto grupo e que todos tinham o mesmo objetivo e que
sempre defendeu a UPE. Por fim, concordou que a discussédo volte para os colegiados e
depois retornasse para o CGA. Profa. Marianne disse que na préxima reunido poderia vir o
encaminhamento de cada colegiado. Prof. Victor pediu para refletirmos sobre a fala da aluna
Melba, ressaltando a questdo dos estudantes. Salientou que era fundamental ouvir os
estudantes. Afinal, segundo o docente, as decisdes tomadas repercutirdo na vida do alunado.
O professor complementou que as discussées sdo necessarias e importantes. E pontuou, a
fala da profa. Marianne, com relagéo ao lado afetivo emocional e Salide Mental. Acrescentou
também que devido a excepcionalidade, ndo dava para fazer reunides curtas, entendendo que
a organizagdo e a dindmica da reunido favorecem o processo, mas que era necessario
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prolongar mais a discussao, para nao ficar algo em curso. Ressaltou ainda sobre a diversidade
de questionarios, e indagou sobre qual imagem estavamos passando para os estudantes.
Afirmou que somente existimos, enquanto universidade, devido aos nossos alunos, e que
embora estejamos pressionados para voltar, reforcou que todos queriam retomar as
atividades. Pontou a necessidade de considerar a especificidade de cada aluno, para nao ter
exclusao, ressaltando a questédo da isonomia da Universidade. Profa. Marianne reforgou a fala
de prof. Victor sobre a importancia da presenga do DA ativo, e que a auséncia da
representacdo estudantil no CGA atrapalhava muito algumas questdes, pois ha 3 anos a
gestéo incentiva a reativagao do DA. Ressaltou ainda que poucos cursos tém CA ativos, e que
em todas as instancias, o aluno ndo so6 teria a voz, mas também direito a voto. Afirmou que
nada estava fechado e que se tratava de uma construgao coletiva. Em seguida, sugeriu como
encaminhamento que os coordenadores voltassem, com essa discussao para seus colegiados
e na quinta-feira fariamos outra reunido de CGA, e perguntou se tinha outro encaminhamento.
Profa. Aline solicitou uma explicagcdo bem clara e se possivel estruturada para ser feita a
votagdo. Prof. Rafael colocou que um encaminhamento importante seria esperar um
posicionamento oficial quanto ao questionario Unico e que seria discutido nos colegiados.
Também sugeriu que fosse encaminhado, a suspensdo dos prazos daquela diretriz do
campus. Recomendou ainda que os colegiados, discutissem e amadurecessem essas ideias,
para que na proxima quinta-feira, na reunido do CGA, cada colegiado trouxesse seu
posicionamento. Ainda acrescentou que seria prudente esperar o instrumento institucional ser
aplicado para ser possivel replanejar. Todavia ndo desconsiderou os questiondrios ja
aplicados de cada curso. E acrescentou que o curso de Pedagogia sé questionou que a UPE
néo geria bem as informagdes, pois nada disso estaria em questado se a instituigéo tivesse um
sistema atualizado constantemente. Profa. Marianne em complemento a fala do prof. Rafael
disse que em relagao ao prazo, ha possibilidade de flexibilizagéo, pois era um planejamento.
Entao prof. Rafael complementou dizendo que o primeiro encaminhamento seria marcar a
reunido para quinta-feira da préoxima semana. Nessa reunido, seria discutido o instrumento
institucional oficial, apés discussdo no colegiado. Entdo, 0 mesmo propds suspender os
prazos até a reunido da proxima semana, para que fossem trazidas as perspectivas dos
colegiados e também a perspectiva oficial da UPE. Profa. Virginia salientou que nosso cuidado
ndo deveria ter como foco apenas o aluno, mas também os professores. E fez um
questionamento quanto aos equipamentos necessarios para atividade remota. E acrescentou
que existe neste contexto uma mudanga nas relagdes de trabalho, que se precisava ter
cautela. Profa. Marianne concorda com profa. Virginia e ainda fez referéncia a condi¢do do
corpo técnico-administrativo, que demandam de equipamentos para trabalhar a distancia e
com uma remuneragao bem menor que os docentes. A profa. Virginia continuou ressaltando
que é preciso ser solidario com os técnicos-administrativos no que se refere ao uso dos
equipamentos, bem como, sobre os custos com energia. A docente aproveitou ainda para
ressaltar que o servigo dos técnicos-administrativos do campus tem funcionado muito bem,
mesmo em tempo de pandemia. A profa. Marianne destacou que os docentes estdo em uma
situagcéo diferenciada dos técnicos administrativos, de modo que as relagdes de trabalho
precisam ser pensadas de maneira mais ampla. A profa. Pamela solicitou que a professora
Marianne verificasse o encaminhamento do professor Rafael que estava no chat, pois eram
consideracdes importantes para votagdo dos conselheiros. Em seguida o professor Rafael
afirmou que os pontos eram: Que os colegiados recuem e decidam se seus questionarios sdo
cientificos e devem ser cancelados; Que enquanto ndo houver dados cientificamente
consolidados, nenhum colegiado devera encaminhar qualquer planejamento de retomada de
aulas, presenciais e hibridas. A profa. Virginia pediu a fala para sugerir que toda reuniéo de

UPE Campus Petrolina

BR 203, KM 2, s/n. Campus Universitario. Vila Eduardo. Petrolina ~ PE.
56.328-903 — CNPJ (MF):11.022.597/0010-82

FONES: (87) 3866-6468/3866-6470 FAX: (87) 3866-6500




UNIVERSIDADE DE PERNAMBUCO - UPE CAMPUS PETROLINA
UNIVERSIDADE

766
767
768
769
770
771
172
773
774
775
776
777
778
779
780
781
782
783
784
785
786
787
788
789
790
791
792
793
794
795
796
797
798
799
800
801
802
803
804
805
806
807
808
809
810
811
812
813

DE PERNAMBUCO

CGA e de colegiado comegasse primeiro com uma analise de conjuntura para ajudar os
conselheiros a tomarem suas decisdes. Na sequéncia, a profa. Flavia salientou que
concordava com os encaminhamentos elencados pelo professor Rafael, propondo ainda que
na proxima reunido do CGA fosse adotado outro modelo que facilitasse a construgéo da Ata
pela secretaria do CGA, bem como, que possibilitasse uma participagédo mais ampla de alunos
e professores para definir o ensino, muito embora apenas os conselheiros pudessem votar. A
profa. Marianne ressaltou que o CGA é uma reunido publica e que 0 mesmo possui um
regimento especifico, mas que as modificagbes desse regimento podem ser pensadas no
futuro. Na sequéncia, o prof. Tarcisio questionou se a reunido extraordinaria do CGA poderia
ser prorrogada caso o questionario fosse liberado pela PROGRAD para consulta em uma data
muito préxima ou posterior a quinta-feira, dia 25/06/2020. A profa. Marianne concordou com a
fala do prof. Tarcisio e acrescentou que a Diregdo enviaria um e-mail orientando sobre a
reunido extraordinaria do CGA, com base na data do envio do questionario pela PROGRAD,
sugerindo assim que a reunido ficasse pré-agendada. Todos concordaram com a profa.
Marianne. O prof. Tarcisio retomou a fala sugerindo que os colegiados s6 deveriam marcar as
reunides dos plenos apés o envio do questionario pela PROGRAD. Com base nas falas
expostas anteriormente, a profa. Aline sintetizou entdo os trés pontos que deveriam ser
discutidos nas reunides dos colegiados, sendo eles: Discutir o quanto o questionario
institucional atende as necessidades do colegiado; Que o0s colegiados discutam a
cientificidade dos seus questionarios e se devem ser considerados; e que so6 sera enviado o
planejamento para graduagdo quando obtivermos os dados do questionario institucional
independente do curso ter aplicado seu questionario individual. A profa. Marianne abre
votacdo para o primeiro ponto proposto por profa. Aline. Os conselheiros votaram e foram
contrarios ao primeiro pronto. No entanto, durante a votagao, os docentes Carlos e Antdnio
Marcos tragaram questionamentos sobre o primeiro ponto, o que levou o prof. Tarcisio a
sugerir uma reformatacao das propostas. O prof. Tarcisio sugeriu que a proposta seria que os
colegiados discutissem seus questionarios, bem como, o questionario da PROGRAD,
verificando se sdo congruentes e complementares, e que isso ndo invalidaria os instrumentos
que ja foram aplicados pelos cursos. No entanto, as professoras Pamela e Maria Aline
destacaram que a proposta elencada pelo professor Rafael inicialmente ndo era essa. O
professor Rafael sintetizou novamente os pontos que, na sua perspectiva, deveriam ser
votados, sendo eles: Deixar pré-agendada a reunido para a proxima quinta-feira, com a
possibilidade de flexibilizar a realizagédo da mesma, a depender da divulgagdo do questionario
oficial da UPE; Analisar o questionario geral nos colegiados, propondo mudangas que possam
melhorar o instrumento; Que sejam revistas algumas questdes sobre os questionarios
especificos, como a cientificidade; Que o prazo para a entrega dos planos de aula, que seria
dia 15/06/2020, seja suspenso. O prof. Claudemiro Junior também externou um
encaminhamento, sendo ele: que seja aguardado o questionario institucional para
comparagado com os questionarios que ja foram elaborados e aplicados pelos cursos. Em
seguida a profa. Flavia destacou que cada colegiado iria observar os questionarios e ao final,
chegaria a conclusao sobre se iriam utilizar s6 o questionario do curso, apenas o institucional,
ou se iriam utilizar ambos. Para a docente, essa decisdo deveria ser levada ao CGA na
proxima reunido para que seja decidido pelo conselho. O prof. Rafael rebateu a fala da profa.
Flavia afirmando que o questionario oficial da UPE devera ser aplicado e utilizado por toda a
UPE. A profa. Flavia insistiu que o CGA deveria decidir se cada curso iria fazer seu préprio
questiondrio ou se teriamos um Unico questionario especifico para o campus Petrolina. A
profa. Aline discordou da fala da profa. Flavia destacando que essa decisdo era inviavel, j&
que a maioria dos cursos havia elaborado e iniciado a coleta de dados. Em seguida, a docente
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questionou se os dados que ja haviam sido coletados pelos colegiados deveriam ser
desprezados. A profa. Flavia insistiu que essa seria uma decisao do CGA, pois o questionario
por curso fere o regimento da UPE. A docente sinalizou ainda que ira consultar o advogado
da ADUPE sobre essa questdo e informara ao conselho. Os professores Aline e Anténio
Marcos discordaram da afirmagéo da profa. Flavia. A profa. Pamela acrescentou que outra
opgao seria validar os dados dos dois questionarios. A docente Cristhiane concordou e
questionou se os dados que seriam encaminhados para PROGRAD seriam os do questionario
institucional ou dos questionarios de cada curso. Com a fala novamente, Professora
Cristhiane, questionou a profa. Flavia se ela estaria propondo um questionario para unidade
em completude ao da PROGRAD. Profa. Flavia respondeu que concorda. Explica que o
questionario da unidade seria construido com base nos instrumentos dos cursos. Profa. Aline
pontuou que todos terdo que aplicar o questionario da PROGRAD, os colegiados irdo apenas
sugerir possiveis alteragoes antes da aplicagao. Prof. Rafael complementou, que acredita que
o0 questionario enviado pela PROGRAD devera ser encaminhado para apreciagdao dos
docentes diversas vezes para possiveis adequacao. Pois, na perspectiva do docente, existe
muito tempo para a melhoria do mesmo. Por fim, o professor pontuou que esse devera ser um
processo gradual de construgao conjunta, com retornos da PROGRAD. Salientou ainda, que
acredita que na proxima reuniao de CGA os colegiados ndo tenham fechado essa avaliagéo
final do instrumento institucional. Em sequéncia a Profa. Marianne pediu que profa. Cristhiane
lesse seu registro no chat, onde a mesma organizou as propostas de encaminhamento. Profa.
Cristhiane informou as propostas: 1) Agendamento da reunido; 2) Analisar o questionario
institucional; 3) Avaliar cientificamente o questionario ja aplicado ou aplicagao; 4) Suspender
os planos até essa analise do ponto 2 (dois) e obtengédo dos resultados. Antes de abertura
para votacdo Prof. Claudemiro faz outra proposta, que os questionarios realizados pelos
colegiados sejam levados em consideragdo, e seja aguardado o questionario institucional.
Profa. Cristhiane informou ao prof. Claudemiro que a proposta 3 (trés) contemplaria essa
sugestao do docente. Profa. Aline ressaltou que a proposta 3 (trés) ndo contempla a proposta
de Claudemiro, e o mesmo concorda com a profa. Aline. Prof. Rafael acrescentou que séo
pontos complementares, e que um ndo anula o outro. E sugere que os colegiados que ja
aplicaram os questionarios devem usar esses dados para suas avaliagdes especificas, e
quanto aos dados do instrumento institucional, os colegiados devem sugerir melhorias. Prof.
Tarcisio sugeriu um encaminhamento mais resumido, porém que contemplasse todas as
propostas anteriormente citadas pela prof. Cristhiane. O prof. pontuou que a reunido
extraordinaria ndo é encaminhamento. E propds que os coordenadores levassem aos
colegiados a proposta de nova discussao sobre uma andlise do questionario institucional (da
PROGRAD), e sugestdes sejam feitas e encaminhadas, mas isso ndo anularia os
questionarios ja aplicados. Bem como seria levada uma proposta aos colegiados de
suspensao do envio dos planejamentos das disciplinas até que se tenha os dados do
resultado dessa avaliacdo por meio de todos os questionarios (dos cursos e institucionais).
Prof. Victor questionou se essa suspensao seria até o retorno dos resultados institucionais (da
PROGRAD). Prof. Tarcisio informa que o envio estaria suspenso, mas que o docente teria
autonomia para elaborar o planejamento sé6 com os dados dos questionarios do curso. As
duas propostas foram colocadas em votagao e foram aprovadas por unanimidade dos votos.
IV. Comunicagdes dos Conselheiros: Prof. Carlos questionou sobre a formatura que foi
adiada e a profa. Marianne informou que sé foram realizadas as formaturas com justificativas.
Profa. Marianne informou que Klennio esta contactando os alunos para avaliarem qual a
melhor forma para realizagdo dessa formatura, sem aglomeragao e de forma segura para
todos. A principal questao é sobre como sera feita a assinatura da ata. Prof. Victor pontuou
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sobre o projeto de Lei de gratuidade da UPE. Profa. Marianne informou que ja foi comunicado
no inicio da reunido. Prof. Victor pede que essa informagéao seja divulgada de forma mais
ampliada, para toda comunidade académica. Profa. Marianne solicita que profa. Pamela envie
o e-mail com a publicagdo do diario oficial com a referida lei. Nada mais havendo a ser
registrado, a reunido foi finalizada as 18h30 e eu, Pamela Rocha Bagano Guimaraes, lavrei a
presente ata que segue para apreciagao dos conselheiros presentes com vistas aos ajustes
necessarios a sua aprovagao e posterior assinatura dos Conselheiros presentes. Petrolina,
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ANEXOS:
Q-

MPE Campus Petrolina m

Mem. 06/2020
Petrolina, 05/06/2020

Do: Colegiado de Ciéncias Biolégicas Campus Petrolina
Para: Coordenagéo Setorial de Graduag#o e Diregéo do Campus Petrolina
Assunto: Analise de proposta de ensino hibrido da PROGRAD

Em reuni&o ordinéria do Colegiado de Ciéncias Biolégicas (Campus de Petrolina), no
dia 03 de junho de 2020, apdés analisar o documento da PROGRAD acerca da proposta do
ensino hibrido com suas respectivas etapas, prazos e executores, os professores do pleno do
curso avaliaram como inviavel analisar a proposta do ensino hibrido e conseguente ajuste
dos planos de ensino até o dia 22 de junho de 2020. Ao considerar a necessidade de um
formulario para coleta de dados socicecondmicos dos estudantes de forma sistematica,
abrangente e eficiente para nos mostrar a real situagdo do corpo discente, bem como de
instrumentos de coleta de dados referente a acessibilidade as midias digitais, formacéo e
compatibilidade com diferentes estratégias e metodologias de ensino do corpo docente, antes
de pensar na reformulagio dos planos de ensino compativel e eficiente com a realidade do
corpo discente e docente do curso. Além disso, identificamos um problema maior, referente a
falta de padronizagdo nos instrumentos de coleta de dados dos estudantes entre os
colegiados, © que poderad gerar incongruéncias entre os dados obtidos dificultande o
estabelecimento de diretrizes em nivel institucional: se a instituicdo de fato adotara (e em que
condi¢gdes) ou n&o o ensino hibrido.

Acreditamos que a adog¢dc do sistema hibrido deve ser uma decisdao tomada
coletivamente com toda a comunidade académica apés ampla discusséo e respaldada em
dados sélidos e confiaveis em nivel institucional. Se cada colegiado estiver coletando os
dados dos alunos de forma independente, isso comprometera os resultados e a nossa
capacidade de interpretacéio sobre as melhores estratégias a serem adotadas, a depender
das diferentes realidades dos campi e de seus cursos. Observamos, entdo, que apenas uma
estratégia de coleta de dados padronizada, sendo construida e discutida amplamente pela
comunidade académica da UPE, pode ajudar a obter informagdes e resultados
suficientemente representativos que embase as tomadas de decisdes, em todos os niveis
hierarquicos, ao avaliar as diferengas e particularidades de cada Campus e cada curso.
Nesse sentido, pontuamos que a estratégia de fazer os ajustes dos planos de ensino antes

uPE s Potrolng

BR 203, 2. sin. Ca s Universitdsto, Vila Eduardo.
Patroting ~ PE, 86, 3*0*4}”):11»22.“1:’(”10&
FONES: (87) 2868-8448/3868 8470 FAX: (§7) S586-8800

UPE Campus Petrolina

BR 203, KM 2, s/n. Campus Universitario. Vila Eduardo. Pstrolina — PE.
56.328-903 —~ CNPJ (MF):11.022.597/0010-82

FONES: (87) 3866-6468/3866-6470 FAX: (87) 3866-6500




UNIVERSIDADE DE PERNAMBUCO - UPE CAMPUS PETROLINA

NS

UPE Campus Petrolina a@

da coleta e ampla discusséo dos dados acerca da realidade dos nossos estudantes é inviavel
(independente do prazo), lembrando ainda que pode ser completamente descartada diante
de cenarios que sejam revelados apds a analise minuciosa da realidade da comunidade
académica (discentes, docentes e funcionarios). Baseado no que foi exposto, entendemos
como passos importantes para a tomada de deciséo coletiva acerca da modalidade de ensino
que serd adotada no periodo pés-pandemia:

1. Construgdo de um formulério e defini¢do da estratégia de coleta de dados sobre a
situagéo dos estudantes da UPE: Um grupo de trabalho de professores pode se formar para
construir uma proposta de questionario/formulario e detalhar a forma como este deve ser
aplicado. O questionario/formulario deve ser construido coletivamente, representando a visdo
da instituigho como um todo. E preciso ter clareza de que néo é apenas importante construir
um instrumento de coleta de dados Unico, mas detalhar as estratégias de como este deve ser
aplicado e de que forma cada coordenagéo deve proceder para analisar esses dados (se for
o caso da coordenagéo analisar, pois os dados coletados podem ser organizados e enviados
ao grupo de trabalho que ira proceder com a andlise de dados). Além disso, é importante que
nessa estratégia esteja detalhado um cronograma para que as etapas de coleta sejam
cumpridas.

3. Construgéo de relatério: ap6s a andlise desses dados, devera ser construido um
relatério com todos os resultados e suas principais conclusdes, o qual pode ser desenvolvido
por cada coordenagéo de curso, para garantir agilidade no processo. Os relatérios podem ser
encaminhados as diretorias dos diversos campi da UPE para conhecimento dos resultados e
discussGes. A partir dai, as estratégias para adogao do ensino hibrido ou outras estratégias
podem ser apresentadas e discutidas. Os proprios relatérios ja podem indicar sugestbes
nesse sentido.

4. Definigdo das estratégias e, finalmente, ajuste dos planos de ensino em cima da
modalidade que for definida, apés aprovagédo do CONSUN.

Atenciosamente,

bt SRR o 4§ y
wahnieddern Seores Sertesao Sunuds

Prof. Dra. Flavia de Campos Martins Prof. Dr. Washington Soares Ferreira Jinior
Coordenagéo do curso de Ciéncias Biologicas
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POSICIONAMENTO DO COLEGIADO DE PEDAGOGIA CAMPUS PETROLINA ACERCA DA
PROPOSTA DE ENSINO DA PROGRAD PARA O RETORNO DAS ATIVIDADES NOS CURSOS DE
GRADUAGAO 0 Colegiado de Pedagogia da UPE campus Petrolina - reunido em sessio extraordinéria,
realizada no dia 8 de junho de 2020, as 9h da manhd, por meio do aplicativo Google Meet, para deliberar
sobre a proposta de reabertura do semestre letivo de 2020.1, enviada pela Pré-Reitoria de Graduagéo -
considerando: - Que a satide é um dos maiores bens que um ser humano pode ter, sendo por isso
considerada um direito de todos e um dever do Estado, bem que deve ser garantido mediante politicas
sociais e econdmicas que visem ndo sé a redugdo do risco de doengas e de outros agravos, como também o
acesso universal e igualitario as agdes e servigos necessarios para sua promogio, prote¢do e recuperacio,
na forma do art. 196 da Constituicdo Federal de 1988; - Que a Organizagdo Mundial da Satide (OMS)
classificou, no dia 11 de margo de 2020, a COVID-19 (doenga causada pelo novo Coronavirus, denominado
SARS-CoV- 2) como uma pandemia; - Que o estado de Pernambuco, por meio do Decreto n® 48.833, de 20
marco de 2020, decretou Estado de Calamidade Publica em todo o seu territério, por causa da referida
pandemia de COVID-19; - As especificidades deste momento que estamos vivendo, em especial a grave crise
sanitaria decorrente da pandemia de COVID-19; - O aumento diério, significativo e preocupante do ntiimero
de infectados no Brasil e, particularmente, no estado de Pernambuco e na cidade de Petrolina, assim como
o espraiamento da COVID-19 para as cidades do interior dos estados brasileiros; - O fato de que a
contaminagdo por COVID-19 pode dar-se muito facilmente, sobretudo quando se esta préximo a outrem,
proximidade que, no caso da atividade docente, é inevitivel numa sala de aula, na qual o virus pode
permanecer tanto suspenso no ar, como sobre as superficies das carteiras e nas maganetas das portas e
janelas; - O fato de que houve redugdo do orgamento da Universidade, o que ocasionou a diminuigdo do
niimero de funcionarios terceirizados contratados para realizar os servigos de limpeza no campus,
aumentando a possibilidade de contaminagdo nas dependéncias do campus, em virtude da consequente
redugdo da frequéncia da limpeza dos ambientes da comunidade universitaria; - A necessidade de que as
politicas publicas no dmbito da satude e da educagdo sejam pensadas estrategicamente, de modo que
efetivamente garantam o direito a isonomia, a equidade e a justiga social; - A indisponibilidade de dados
estatisticos institucionais atualizados, que de modo consistente e fidedigno representem o perfil
socioecondmico e sanitario de toda a comunidade académica da UPE, assegurando representatividade de
todos os campi e cursos; - Que o didlogo é um meio imprescindivel para a elaboragdo de um planejamento
institucional justo, adequado e seguro para toda a comunidade académica; Resolve expressar a seguinte
manifestacdo: O Colegiado de Pedagogia compreende a necessidade premente de planejamento nos
diferentes 6rgaos, setores e unidades que compdem a UPE, para que entio e somente ento seja possivel
planejar o retorno das atividades de ensino. A efetivagio de qualquer reabertura das atividades académicas
deve considerar, sobretudo, as condi¢des de seguranga sanitiria da comunidade académica, a
disponibilizagdo de dados e estudos estatisticos sobre o perfil socioeconémico, condigées de moradia,
formas de deslocamento, transporte e acesso a internet de toda essa comunidade, de modo que, com o uso
de tais dados e estudos, seja viavel a elaboragio de um planejamento alternativo para as atividades
académicas em contexto de pandemia. Destacamos que o levantamento dos dados supramencionados,
assim como a efetiva implementagdo das agGes necessarias para isso nido pode ser atribuicdo dos
Colegiados de Curso, pois decisdes embasadas exclusivamente nos casos especificos de cada curso deixam
necessariamente de contemplar a diversidade dos nossos pares: alunos, professores e técnicos
administrativos, ferindo os principios que uma instituigdo publica de ensino superior deve seguir para
formular politicas ptiblicas de acesso e permanéncia, com adequada qualidade. Além disso, os diversos
campi da UPE vivem realidades distintas, em regides afetadas diferentemente pela COVID-19, o que
inviabiliza projetos institucionais aligeirados e baseados em dados restritos a regides especificas. No caso
do campus Petrolina, por exemplo, faz-se necessario pensar em elementos como o deslocamento diario da
comunidade académica das regides circunvizinhas até o campus, pois essa é uma demanda de grande parte
dos alunos, em especial, das licenciaturas. Atentar para todos esses elementos, como também para o tipo
de discente que 0 nosso campus recebe, é essencial para conseguirmos pensar, com justica, adequagio e
seguranga, em propostas e alternativas que possam ser adotadas nesse extraordindrio contexto de crise
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sanitaria, social e econdmica, contexto agravado, como nio poderiamos deixar de mencionar, por diversas
agoes e omissoes irresponsaveis e ineficazes do Governo Federal. Também julgamos que esse levantamento
institucional de dados - o qual ja deveria ter sido realizado antes, com o necessario vagar e atengio, e nao
agora, aligeirado e em meio a uma crise mundial - é imprescindivel para que os Artigos 232 e 234 do
Regimento Geral da UPE sejam devidamente cumpridos, a saber: Todo aluno tem acesso igual as oportunidades
e facilidades pedagdgicas, cientificas e administrativas da Universidade, na forma das normas e da legislagio em vigor.
[..] Sera assegurado ao aluno o direito a regularidade do ensino, inclusive ao cumprimento dos dias letivos, horas-
aula e programas estabelecidos. Ante o exposto, solicitamos ao reitor, professor Pedro Falcdo, que seja criada,
com a devida urgéncia e atengdo que a situagdo impde, uma comissio, representativa dos diferentes
segmentos e instancias da UPE, a qual tera por finalidade elaborar instrumentos de levantamento de dados
quantitativos e qualitativos sobre a comunidade académica da UPE, de forma integrada, padronizada e
coordenada. Somente a partir da analise das informag¢des assim levantadas é que poderemos conhecer as
reais condi¢ées da nossa comunidade e, consequentemente, planejar alternativas de ensino justas,
adequadas e seguras, como requer esse periodo excepcional pelo qual todos passamos.
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